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W dniach 25-26.05.2017 r. w Krakowie odbyto si¢ spotkanie konferencyjne w ramach
prac Akademickiego Projektu Kodeksu Cywilnego poswigcone propozycjom regulacji umow
o $wiadczenie ustug i umoéw o posrednictwo. Konferencj¢ otworzyt prof. J. Pisulinski

(Dziekan WPIA UJ).

W pierwszym referacie prof. F. Zoll (UJ) przedstawil projekt regulacji umow o
$wiadczenie ustug. Propozycja oparta zostala na zalozeniu, Ze sprzedaz jest wyjatkiem,
natomiast $wiadczenie ustug — zasada. Ze wzgledu na to, ze charakterystyczng cecha
$wiadczenia ustug jest warto$¢ generowana przez dzialanie §wiadczacego, definiujac ,,ustuge”
odwotano si¢ do pojecia pracy niepodlegajacej zwierzchnictwu zamawiajacego. Omawiajac
strukture regulacji, prelegent wskazal, ze pierwsza cze¢$¢ przepisOw bedzie obejmowataby
przepisy wspoélne dla ogotu uméw o $wiadcezenie ustug, natomiast druga — poszczegdlne typy

umow.

Podczas dyskusji prof. E. Baginska (UG) oraz prof. B. Gnela (UEK Krakow)
skrytykowaty odejscie od koncepcji rozrdéznienia na gruncie $wiadczenia ustug zobowigzan
rezultatu od zobowigzan starannego dzialania. Krytyke takiego podziatu przedstawit z kolei
prof. W. Popiotek (US), przyznajac jednak, ze strony stosunku obligacyjnego z reguty
oczekuja osiaggnigeia pewnego efektu w ramach realizacji zobowiazania. Do zaprezentowanej
krytyki przychylit si¢ prof. M. Romanowski (UW), ktéry ponadto podnidst, ze kazda umowa
prowadzi do rezultatu, a istota dyskutowanego podzialu sprowadza si¢ do kwestii
odpowiedzialno$ci zwigzanej z wykonywaniem umowy. W dyskusji wzi¢li udziat takze prof.
A. Olejniczak (UAM) i prof. R. Szostak (UEK Krakow). Powszechne watpliwosci wzbudzito
przyjete w projekcie domniemanie starannego dzialania, jak 1 postugiwanie si¢

sformulowaniem ,,pracy niepodlegajacej zwierzchnictwu zamawiajacego” w definicji ustugi.

Kolejny referat, zaprezentowany przez prof. E. Rott-Pietrzyk (US) i dr. M.
Grochowskiego (INP PAN), poswigcony byl przedstawieniu koncepcji, systematyki i zarysu

mozliwej regulacji uméw o posrednictwo. Omawiajagc zjawiska rynkowe w kontekscie



umowy o posrednictwo dr M. Grochowski (INP PAN) podkreslit, ze umowy te w praktyce
funkcjonuja jako dlugoterminowe i stanowigce podstawe zorganizowanej wspotpracy stron, a
ponadto wykazuja tendencj¢ do tworzenia struktur o charakterze poziomym (Sieciowym).
Zwrocit tez uwage na cze¢sto wystepujacg nierownowage ekonomiczng stron umowy
agencyjnej, co powoduje, ze wykazuje ona funkcjonalnie podobienstwo do umoéw

zawieranych w obrocie konsumenckim.

Z uwag prawnoporéwnawczych przedstawionych przez prof. E. Rott-Pietrzyk (US)
wynika, ze w wigkszosci krajowych systeméw prawnych regulowana jest wylacznie umowa
agencyjna, natomiast jesli chodzi o struktur¢ regulacji, to nigdzie nie zostata wyodrebniona
cz¢$¢ ogbdlna normujgca umowy sieciowe. Z kolei w DCFR wyodrgbniono wsp6lng jednostke
redakcyjng dla tzw. uméw sieciowych (wedlug nomenklatury przyjetej przez referentow),
sktadajgcg sie¢ z matej czeSci ogdlnej, zawierajgcej regulacje wspolne dla grupy umow,
obejmujacej umowe agencyjng, umowe franchisingu i umowe dystrybucyjng, a ponadto
unormowania szczegotowe dotyczace poszczegdlnych umoéw (zadna z tych regulacji nie ma

charakteru wzorcowego).

Na zakonczenie wystgpienia zaprezentowane zostaty trzy mozliwe warianty regulacji.
Celem zniwelowania nierownowagi ekonomicznej stron zaproponowano rowniez
wprowadzenie przepisdéw pozwalajacych na kontrole tresci postanowien zawieranych w tego

typu umowach, takze w relacjach obustronnie profesjonalnych.

W dyskus;ji glos zabrali prof. W. Kocot (UW), prof. A. Olejniczak (UAM) oraz prof. J.
Lic (UEK Krakéw). Zdaniem prof. A. Herbeta (KUL) nalezaloby rozwazy¢ wprowadzenie
podstawowych regut dotyczacych wypowiedzenia stosunku prawnego z mechanizmem
progresji okresu wypowiedzenia w zalezno$ci od dtugosci trwania umowy. Wedtug prof. M.
Romanowskiego (UW) wlasciwym miejscem na regulacje ochrony stabszej strony w
stosunkach obustronnie profesjonalnych powinny by¢ przepisy ogolne prawa zobowigzan.
Prof. J. Pisulinski (UJ) zaproponowat uregulowanie komisu w ramach uméw o posrednictwo,

podnoszac, Ze ta konstrukcja ma zastosowanie takze przy obrocie papierami warto§ciowymi.

Pierwszy referat drugiego dnia konferencji, zaprezentowany przez prof. M. Pecyne
(UJ), stanowit kontynuacj¢ prezentacji prof. F. Zolla (UJ) na temat projektowanych przepisow
o $wiadczeniu ustug. Uzasadniajac planowang struktur¢ regulacji referentka zaznaczyta, ze
wobec skomplikowania obrotu wigkszo§¢ uméw ma charakter mieszany 1 wspotczesny

system regulacyjny nie powinien opiera¢ si¢ na probie sklasyfikowania $wiadczenia.



Nastepnie zostaly zaprezentowane propozycje regulacji poszczegbélnych umoéw w ramach

ogblnego unormowania $wiadczenia ustug.

W wystapieniu po§wieconym przedstawieniu wad 1 zalet przyjetej struktury regulacji
$wiadczenia ustug prof. P. Machnikowski (UWTr) krytycznie ocenil wstgpne zatozenie, ze
ustugodawca z zatozenia jest profesjonalista. Ponadto, zdaniem referenta, ushugi dotyczace
rezultatu moga wykazywa¢ cechy, ktore beda powodowaly konieczno$¢ wprowadzenia
dodatkowych przepisow ogolnych, przez co pojawi si¢ kolejny stopien regulacji w ramach

jednostki poswigconej $wiadczeniu ustug.

W kolejnym referacie prof. B. Gnela (UEK Krakow) zwrdcita uwage na konieczno$¢
rozrdznienia ustug czynnos$ciowych 1 rezultatu, co jest niezalezne od podzialu na
zobowigzania rezultatu 1 starannego dziatania. Negatywnie odniosta si¢ do proby
zdefiniowania ,,ushugi” przez odwotanie si¢ do pojecia pracy. Skrytykowala takze
postugiwanie si¢ pojeciem ,polecenia”, ktore wigzagco moze wydawaé zamawiajacy
wykonawcy, twierdzac, ze kojarzy si¢ to ze zwierzchnictwem, ktorego przy $wiadczeniu
ustug brak. Zamiast tego pojgcia mozna si¢ postuzy¢é — znanym kodeksowi cywilnemu —

terminem ,,wskazowki”.

W referacie poswieconym zagadnieniom rodzaju oraz podzielnosci $wiadczenia
wykonawcy, a takze praw i obowigzkoéw stron w przypadku wczesniejszego wygasnigcia
zobowigzania dr A. Pyrzynska (UAM) podkreslita, ze ustuga moze mie¢ r6zny charakter —
badz $wiadczenia jednorazowego, badz $wiadczenia o charakterze cigglym, co ma istotne
znaczenie w kontek$cie wygasniecia stosunku zobowigzaniowego. Wskazata jednoczesnie, ze

w projekcie nalezatoby ujac jako zasade ustuge jako $wiadczenie jednorazowe.

Prelekcja prof. P. Drapaty (ALK) dotyczyta analizy przepisow o ustugach dotyczacych
obiektu materialnego 1 niematerialnego oraz przepiséw o ustugach projektowych. Referent
wskazat na kilka brakéw w regulacji, w tym m.in. pomini¢cie przez autorow projektu
problemu rozktadu ryzyka, brak szczegodlnej regulacji instrumentéw kontroli terminowosci 1
prawidtowosci wykonywania ustug, czy tez nieujecie w projekcie konstrukcji stuzacych

ochronie podwykonawcow.

Wystapienie dr. M. Zelka (UAM) obejmowato krytyczng interpretacj¢ przepiséw
projektu o uslugach informacyjnych i1 porad. Watpliwosci prelegenta wzbudzita m.in.
regulacja zobowigzujagca wykonawce do przechowywania dokumentacji zwigzanej z

udzieleniem informacji lub porady w terminie usprawiedliwionym interesem zamawiajacego



W ostatnim referacie prof. E. Baginska (UG) opowiedziata si¢ przeciwko
wprowadzaniu regulacji uslug medycznych do kodeksu cywilnego, poniewaz wigkszo$¢

projektowanych przepiséw znajduje swoje odpowiedniki w pozakodeksowych normach.

W dyskusji prof. J. Lic (UEK Krakéw) poparl plan unormowania w ramach
kodyfikacji problematyki cywilnoprawnej uslug medycznych, argumentujac to specyfika
regulacji ze wzgledu na konieczno$¢ ochrony pacjenta, czy szczegdlny zakres obowigzkow
informacyjnych. Prof. R. Szostak (UEK Krakow) zasugerowal wprowadzenie przepisow
regulujacych ustuge stworzenia utworu. Zdaniem prof. P. Machnikowskiego (UWTr) brak
regulacji regkojmi w przepisach o ustugach dotyczacych obiektu materialnego Iub
niematerialnego wynika z tego, ze te zagadnienia zostaly uregulowane w przepisach ogoélnych

0 odpowiedzialnos$ci kontraktowe;.

Na zakonczenie konferencji ustalono, ze nastgpne spotkanie odbedzie si¢ 13.10.2017 r.
w Katowicach, a jego przedmiotem bedzie omdwienie umow organizacyjnych, w tym w

szczegoOlnosci zwigzanych z kooperacja.



	Szymon Romanow
	Akademicki Projekt Kodeksu Cywilnego
	ogólnopolska konferencja naukowa, Kraków 25-26 maja 2017 r.

